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Problematique

[La durée de vie d' une interface est dans tous les cas
fonction de la qualiteé de sa réalisation au moment du
chantier.

Préparation du support:
proprete de la surface

etat du support : - fraisage,

-zones de ressuages, degradation du support
Qualite de la « colle » émulsion en géncral,

Adaptation de I'émulsion au support et a la saison



Problematique

Conditions d'application:

Nuit , jour

Tempeérature au sol

Hygromeétrie,

Respect des dosages

Respect du temps de rupture de I'émulsion

Application ou non d'une couche gravillon



Problematique

 Si toutes les regles de I'art sont respectees!!!

e QQuid du respect de la fonction collage dans le
temps??

* Tout gestionnaire s'interroge sur la pérennité de ce
collage et des conséquences sur la durée de vie de
la couche appliquee ?

e Quelles sont les solutions apportees par
ERASMUS ( voir le champ carottages)



ERASMUS et les decollements

Voie 1

BESG-0MA4-CLASSE-3 - 5,0 cn - 13 ans

BESG-0M4+-CLASSE-3 - &0 cm - 24 ans

BESG-0MD-CLASSE-2 - 7,0 c - 35 ans

0 cn - 35 ans

Courant: Essai (Carottage)

5 bb=g-014-C3 (13}

# bbsg-0M14-C3 (24}

llement est

Sous épaisseurs

e

Pl alFalF el alalal
n-traitee (35}



Carottages sur section autoroutiere
25 sens 1et27 sens 2 EX:




Carottages commentaires

e Diametre des carottes 100mm

e Vision pessimiste du collage

e Derniere couche de roulement collée au support
e Bilan: BB2/BB1 56 a 37% de decollements

« BB1/GB 12 a 19% de décollements

 GB/GB 44a 52% de decollements

e Bilan peu satisfaisant!!!



Etat de surface

e Un examen rapide de la chaussee fait apparaitre
quelques desordres de surface : fissures
longitudinales voire transversales avec par
intermittences quelques arrachements .

e On peut remarquer un faiencage fin alc¢atoire dans
les BDR et non localise sur le profil en travers.

e A priori et en l'absence d'investigations au droit des
fissures , 1l ne peut s'agir de désordres structurels



Etat de surface

e L'usure de la chaussée peut €tre considérée comme
normale pour une couche de roulement agee de 12
a 13 ans.

* Dans le sens 2 on a pu constater quelques
reparations au PR 263+400en VL.

* Globalement 1'¢tat de surface peut €tre juge assez
satisfaisant



Analyse globale

Donng¢es disponibles:
Trafic ,
Structure : representation effective par 52 carottes

Cahier des charges défini par ['utilisateur: risque de calcul 5
ou 10%, eévolution du trafic, etc.

Impossibilité pour le systeme de calculer et de déterminer ,
la ou les solutions de réhabilitation satisfaisant a toutes les
carottes .

L'utilisateur propose une ou plusieurs solutions variantes
que le systéme va ¢évaluer par rapport au cahier des charges
pour chacune des carottes.



Analyse globale

* Quand 1l s'agit d'une ¢tude prospective et que le client
souhaite connaitre le devenir de la section dans le cas ou :

- durant la durée du calcul certaines couches viendraient
par exemple a se décoller( option présentée ic1).Comment
peut-on effectuer des prédictions sur I'évolution de la
chaussée???

Des simulations sont possibles avec Erasmus études par le
biais de sceénarios définis par 1'utilisateur introduisant la ou
les couches décollées et depuis quand!!!.

e Pour €tre cohérent on opte pour des modules €¢volutifs
(vieillissement et endommagement) pour la durée de calcul.



Rappel du Cahier des charges

 Durée de calcul :30ans
e Risque de calcul :5a 10%
e Elévation:2,5cm

e Blocage du sol a 6 metres avec couche a rigidite
clevée E=10000MPa

e Modules des matériaux évolutifs



Les scenarios ou suspicions
introduites pour cette etude
prospective (premiere seérie)

e Suspicions au niveau de l'ancienne chaussée a partir
de la date de I'¢tude 2015:

Aucune
eévolution

décollement




Reésultats pour les differentes
variantes retenues et des
suspicions de decollement
envisagees

e Solutions ¢tudices:

e Fraisage 6cm +6BBL+2,5 BBTM

e Fraisage 12cm +12GB+2,5 BBTM
* Fraisage 15cm+15GB+2,5 BBTM

e BBTM : choix du donneur d'ordres
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Choix d'une solution

e Signification des couleurs des pictogrammes :

. :échec de la solution proposee

e Orange :les regles de I'art concernant les
epaisseurs residuelles d'enrobés apres fraisage ne
sont pas respectees.

. : 1a solution peut €tre retenue



Bilan pour le sens1 integrant les
suspicions de decollement

PR :254+ 350 a260+500:

e Fraisage 15cm +15GB3 +2.5 BBTM
PR 260+500 a 267+000

e Fraisage 12cm +12GB3+2,5 BBTM

Dans tous les cas la solution
e 6cm de fraisaget+6BBI1+2,5BBTM ne convient pas



Représentation panoramique du

Sens 2, sol:6fraisage+6BBL+2,5BBTM

Résultats d'etude

B! vue détaillée

Affichage par scenario
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Sens 2 sol:12fraisage+12GB+2,5BBTM

(@ Résultats (Etude Erasmus) - _A81 254+350 267+0 S2 Reference Avec Degrad - DAUZATS
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Sens 2 sol:fraisage14+14GB3+2,5BBTM

Résultats (Etude Erasmus) - _A81 254+350 267+0 52 Reference Avec Degrad - DAUZATS
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Etude de sensibilite des solutions
pour differentes durées de vie des
interfaces (2ieme série)

* Trois variantes ont été etudices

e Fraisage +12, 14, 15GB +2,5BBTM
 Simulations de décollements des interfaces:
 BB/GB construction

« BB/BB lier/21eéme entretien

 GB/GB décollement des 2couches

 DVI envisagees: 20, 15,10ans



b 2

4

Durée de vie FR12+ 12606 FR14+ 1456 FR1>+15GEB
des interfaces +2.5BBTM +2.5BE™™ +2.5BETM

. -

GB/BB 2020420 &0
SB/GB

Interfaces

BB/GB
BB/BB 20/15/20
SB/GB

BEB/GB
BB/BB 20/10/20

GB/GB

BEB/GE
BB/BB 15/15/15
GB/GB

EB/GEBE
BEB/BB 15/10/15
GB/GB

BB/ GEB
BE/EBE 15/5/15
GB/GEB

BB/ GEB
BE/BE 10/10/10
SB/GE




D VI premieres conclusions

* L'interprétation des résultats est loin d'étre
evidente:

* Interface le +pénalisant BB/GB de construction
puis celui entre le BB de construction et le premier
entretien,

* Par contre I'interface GB/GB est sans effet,

e Ce qui est assez logique :plus la durée de vie de
I'interface est ¢levée plus la variante proposce la
moins ¢paisse est validée



D VI avec scénarios de

degradations ( CRC) couche de
roulement de construction

e Scénarios envisages pour BB/GB et GB/GB
20ans et BB/BB ans ( 20/15/20)

e Sans evolution du materiau de la CRC
e Désagrégation totale de la CRC a 5 ans,

* Dé¢sagrégation bas de couche Sans

e Résultats par sens de circulation



DVI avec scenarios resultats sens 1

Interfaces Durée de vie FR8+8GB FR11+11GB | FR12+12GB | FR14+14GB | FR20+20GB
des interfaces +2.5BBTM +2.5BBTM +2.5BBTM +2.5BBTM +2 5BBTM

20/15/20

Sans
evolution

20/15/20




Commentaires

e Solution FR 20+20 GB +2,5 BBTM sans
problemes

e Par contre pour la solution moins €paisse

e FR14+14GB+BBTM non satisfaction des criteres
pour six carottes

o ['¢tat de la CRC est donc tres pénalisant méme si1
la solution de rehabilitation selon son €paisseur
atténue les effets



DVI avec scenarios resultats sens 2

nterfaces Durée de vie FR8+8GB FR12+12GB | FR13+13GB | FR14+14GB
des interfaces | +2.5BBTM +2.5BBTM +2.5BBTM +2.5BBTM

20/15/20
aucune




Commentaires
e Incontestablement le sens 2 est en meilleur état

que le sens 1

e La solution FR12+12GB +BBTM est satisfaisante
s1 'on occulte les problemes d'¢paisseurs
résiduelles d'enrobés apres fraisage,

» Par contre de¢s que I'on introduit une dégradation
complete de la CRC le champ des possibles se
réduit, aucune solution n'est satisfaisante,mais

cette suspicion est-elle possible ( non
verifiee( carottage) 77

e S1 on considere que seule la partie basse de la
CRC est degradee la solutionFR12+12GB+BBTM




DVI Synthese GB/GB BB/GB

BB/BB Decoupage fin

sens 1

PR 254+350 au 258+ PR 258+/750 : FR
14cm+14GBC3 +2.5BBTM,

PR 258+750 au PR260+000 : FR 8cm+8GBC3
+2.5BBTM,

PR 260+000 au PR 263 : FR 12cm+12cm
GBC3+2.5BBTM,

PR 263+000 au 264+500 : FR 8cm+8GBC3
+2.5BBTM

PR 264+500 au 267+000 : FR 12cm+12cm
GBC3+2.5BBTM,



DVI Synthese GB/GB 2]=7(¢€] =
BB/BB Decoupage fin sens 2

PR 254+350 a PR256+500 : FR14cm +14cm GBC3 +BBTM
PR 256+500 a PR258+500 : FR 12cm+12cm GBC3+BBTM
PR 258+500 a PR260+500 : FR 8cm+8cmGBC3+BBTM

PR 260+500a264+000 : FR 12cm+12cm GBC3+BBTM
PR264+500 a266+000 : FR 8cm+8cmGBC3+BBTM
PR266+000 a267+000 : FR 12cm+12cm GBC3+BBTM



Conclusions 1

Carottages
* Deécollements GB/GB

e CRC assez bien collée ,

e Décollement du BB d'entretien bizarre,
 CR actuelle bien collée

Etat de surface
e satisfaisant du BBR (13al4ans)




Conclusions 2

e KErasmus études permet outre le traitement
global de la section de:

e Faire une projection dans le temps du
comportement de la chaussée afin de retenir une
solution travaux

e De s'appuyer sur un systeme predictif en faisant
evoluer GB/GB
,GB/BB ¢t BB/BB et qui
relevent certes de suspicions mais qui s'appuient
sur un nombre 1mportant de carottages .

e Seclon les travaux réalise€s des carottages a Sans
vermettraient de verifier le bien fond¢ de nos
suspiere



Merci de votre attention
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