
Traitement avec  
ERASMUS ETUDE 

 
 Voie d’une zone d’activité 

 

Fo
ru

m
 T

W
S 

dé
ce

m
br

e 
 2

01
5 

   
R.

 K
ob

is
ch

 

1 



Fo
ru

m
 T

W
S 

dé
ce

m
br

e 
 2

01
5 

   
R.

 K
ob

is
ch

 

2 



Particularités 
• Structures connues  
• Zone d’activité, présence : 

• d’une centrale d’enrobé 
• d’une centrale à béton 
• d’une déchetterie 
• de trottoirs et de bordures 

• Absence de fossé, drainage interne ? 
• Longueur : 1300 m 
• Largeur chaussée : 8,40 m 
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Auscultations réalisées 

• Sur les 2 voies : 
• Mesures de déflexions au déflectographe D02 

Relevé des dégradations M2 
• Mesures des déformations transversales au 

TUS 
• 8 Carottages Φ 150 mm 
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Données 
complémentaires 

• Trafic :  
• comptage sur une semaine 
• ≈ 1100 véh./J/sens  ;  ≈ 295 PL/J/sens ;  
• vitesse moy. PL  : 46 km/h 

• Historique 
• 1985 Construction  
• 2002 Etude d’entretien 
• 2003 Travaux d’entretien et construction d’un giratoire 
• 2013 Etude d’entretien 

• Présence de bordures : seuil à 0 
• Risque retenu : 12% (MB) 
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Schéma itinéraire 
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Schéma itinéraire  
découpage en zones homogènes 
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Schéma itinéraire 
1ère zone 
homogène 
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Schéma itinéraire 
1ère zone 
homogène 
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1ère zone homogène 

Dégradations au 
niveau des 
carottages 

Faïc. 

FL 
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1ère zone homogène 

Dégradations 
(faïençage) 
principalement en 
BdR rive 



2ème zone homogène 
Giratoire grand rayon 
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3ème zone homogène  
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4ème zone homogène  
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Application d’ERASMUS ETUDE 
Cas étude 

Renseignements 
Localisation 
Climat 
Trafic 
Carottages 
o Couches : 

Nature, épaisseur, 
âge, état, interface 

o Déflexions 
o Dégradations  

 Cahier des charges 
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Application d’ERASMUS ETUDE 
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Application d’ERASMUS ETUDE 
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Application d’ERASMUS ETUDE 

Définir : 
• Une 

technique 
de surface 

• Des 
techniques 
de base 
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Application d’ERASMUS ETUDE 
1ère zone homogène 
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Application d’ERASMUS ETUDE 
1ère zone homogène 
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Application d’ERASMUS ETUDE 
1ère zone homogène 

12F+8GB3+4BB 

27F+23GB3+4BB 

24F+20GB3+4BB 

12F+8GB3+4BB 

23F+19GB3+4BB 

24F+20GB3+4BB 
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Application d’ERASMUS ETUDE 
1ère zone homogène 

12F+8GB3+4BB 

27F+23GB3+4BB 

24F+20GB3+4BB 

12F+8GB3+4BB 

23F+19GB3+4BB 

24F+20GB3+4BB 

Examen de B1 G 
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Application d’ERASMUS ETUDE 
1ère zone homogène 

Les données au niveau des carottages sont elles 
caractéristiques de la zone homogène ? 
 

Déflexions en rive 
Carottage : 100/100mm 
Zone homogène : 125/100 mm 
Déflexions en axe 
Carottage : 70/100mm 
Zone homogène : 70/100 mm 



24 

Fo
ru

m
 T

W
S 

dé
ce

m
br

e 
 

20
15

   
 R

. K
ob

is
ch

 

Application d’ERASMUS ETUDE 
1ère zone homogène 

Conséquences du changement des 
déflexions : 

100/100mm en 125/100 mm  
pour les carottes B0 et B1 
 

 
Résultats 
B0 ⇒ 24F + 20GB3 + 4BB soit +1cm 
B1 ⇒ 28F + 24GB3 + 4BB soit +1cm 
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Application d’ERASMUS ETUDE 
1ère zone homogène 

Examen de B1 
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Application d’ERASMUS ETUDE 
1ère zone homogène 

Examen de B1 avec 22 GB3 

Passage d’un 
risque de 12% à 
25% soit une 
classe 
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Application d’ERASMUS ETUDE 
1ère zone homogène 

Conclusion 
 largeur de la voie 8m 
 grande différence entre la rive et l’axe  

Rive axe 

Déflexion 125 70 

Dégradation  Faïençage RAS 

Solution 10F+8GB3+4BB 26F+22GB3+4BB 
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Application d’ERASMUS ETUDE 
1ère zone homogène 

8 GB3 

14 
GB3 

14 
GB3 

4 BBM 

Solution proposée 



2ème zone homogène 
Giratoire grand rayon 
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Application d’ERASMUS ETUDE 
au Giratoire 

Application de Géoportail : les traces des roues 
conduisent à prendre en compte un rayon de 35 m 
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Application d’ERASMUS ETUDE 
au Giratoire 

o Clonage du cas 
général  

o Un carottage retenu 
o Rayon : 35 m 
o Vitesse PL : 30 km/h 
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Application d’ERASMUS ETUDE 
au Giratoire 

Résultats 
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Application d’ERASMUS ETUDE 
au Giratoire 

Rechargement par 6 BBSG cl3 
Examen des dommages 

Risque 50%  

D=0,3 à l’étude 

D=0,42 au bout des 20 ans 
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Application d’ERASMUS ETUDE 
au Giratoire 

Rechargement par 6 BBSG cl3 
Examen des dommages 

Risque 12%  

D=0,8 à l’étude 

D=1,2 au bout des 20 ans 
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Application d’ERASMUS ETUDE 
au Giratoire 

Risque 50%  
D=0,3 à l’étude 

D=1 au bout des 20 ans 

Sans travaux (ES) 
Examen des dommages 
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Application d’ERASMUS ETUDE 
au Giratoire 

Risque 12%  
D=0,8 à l’étude 

D=2,8 au bout des 20 ans 

Sans travaux (ES) 
Examen des dommages 
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• Conclusion 
 
Colmatage des fissures thermiques 
Prévoir 6 cm BBSG cl3 à moyen terme 

Application d’ERASMUS ETUDE 
au Giratoire 
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Application d’ERASMUS ETUDE 
3ème zone homogène  

Travaux en 2003 
Structure prévue à l’étude 
6 BBSG + 18 GB3 
Au carottage 
7 BBSG + 14 GB3 

Présence de 
FL (thermique) 
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Application d’ERASMUS ETUDE 
3ème zone homogène  

Démarche identique  
o Clonage du cas général 
o Utilisation du carottage réalisé 
o Application des 2 solutions d’entretien 

• ES 
• 6 BBSG 

o Lancement de la conception 
o Examen des dommages 
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Application d’ERASMUS ETUDE 
3ème zone homogène  

Examen des dommages 

Risques 
Dates 12 % 50 % 

ES 
à l’étude 0,19 0,07 
à 20 ans 0,36 0,13 

6 BBSG 
à l’étude 0,19 0,07 
à 20 ans 0,23 0,08 

Conclusion :  
 Colmatage des fissures thermiques 
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Application d’ERASMUS ETUDE 
4ème zone homogène  

• Présence de 
bordures 

• Section en 
cul de sac 
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Application d’ERASMUS ETUDE 
4ème zone homogène  

Démarche identique  
o Clonage du cas général 
o Utilisation des 2 carottages réalisés 
o Recherche de conceptions 

 
 

 
 
 
 
 

o Lancement de la conception 
o Examen des dommages 
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Application d’ERASMUS ETUDE 
4ème zone homogène  

Démarche identique  
o Lancement « Analyse d’une étude » 

4 BB 
18 GB3 
22 Fraisage 

22 ans  
D = 0,88 

 

absence de 
diagnostic 
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Application d’ERASMUS ETUDE 
4ème zone homogène  

Analyse du carottage 9 

Contradiction 
entre état 
visuel de 
fissuration et 
modèle 
rationnel de 
fissuration 
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Application d’ERASMUS ETUDE 
4ème zone homogène  

Le carottage 9 est situé en bout de section  
 trafic très différent des 295 PL/J/sens  
 
⇒ Si trafic 20 PL/J/sens 

Conceptions : 
Solutions conditionnées à la présence de 
l’interface décollé de la couche de surface  
à - 6,5 cm (fraisage à 8 cm + 8 cm BBSG) 
 Si la couche est collée un ES suffit 

 
Conclusion : confirmer l’étendue du 
décollement 



Application d’ERASMUS Etude 

Conclusions 
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Le cas traité présente 
 Un bon historique 
 Des zones homogènes « franches » 
 Des carottages bien répartis en 

fonction des dégradations et des 
déflexions 



Application d’ERASMUS Etude 

Conclusions 
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ERASMUS Etude a permis : 
 D’étudier de nombreuses 

conceptions dont des solutions de 
décaissement différentes en fonction 
du profil en travers 

 De préciser le comportement à long 
terme des structures en bon état 

 De montrer l’importance des 
conditions d’interface 
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Merci de votre 
attention 
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